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Remissvar ang. ”Forslag till skolplan” i Stockholms kommun 2008, Dnr: 322-858/2008

Barnverket anser att detta forslag till skolplan i Stockholms kommun i sin helhet 4r otjénligt
som dokument i enlighet med Skollagens skrivning gillande kommunal skyldighet att upprétta
skolplan. I Skollagen; kap. 2; 8 § stér foljande att ldsa:

I alla kommuner skall det finnas en av kommunfullmdktige antagen skolplan som visar hur
kommunens skolvisende skall gestaltas och utvecklas. Av skolplanen skall sdrskilt framgd de
dtgdrder som kommunen avser vidta for att uppnd de nationella mal som har satts upp for
skolan.

Den foreslagna skolplanen ér i befintligt skick huvudsakligen att betrakta som ett “’visions-
dokument” och inte en plan som tar upp vare sig hur kommunens skolvésende ska utvecklas
eller vilka dtgérder som kommunen &mnar vidta for att uppnd de nationella malen for skolan. I
befintligt skick beskriver den foreslagna skolplanen endast visionédrt hur skolvdsendet i Stock-
holms kommun ska gestaltas.

I Skollagens text som helhet framgér enligt var mening tydligt att kommunen har det dver-
gripande ansvaret for skolvidsendet och uppnaendet av de nationella mélen for skolan. D4 rick-
er det inte med att kommunen endast beskriver hur det ska vara utan man maste dven med ut-
vérderingsbar mélbeskrivning ange hur detta uppnaende ska dstadkommas. Annars kan inte
dokumentet anvindas av varje enhet for sjilvirdering och som utgéngspunkt for maluppfyllel-
se.

Vi finner det minst sagt olyckligt att detta forslag laggs knappt ett lasar efter det att Skolverket
riktat allvarlig kritik gentemot kommunen angéende bristféllig efterlevnad av de nationella
styrdokumenten och lagarna pa alltfér manga av kommunens grundskolor, férskolor och gym-
nasier.

Ar det mojligtvis s att ansvariga i Stockholms kommun anser att alla nationella mél nu &r si
uppfyllda och for lang tid framdver sa sdkerstéllda, att behov att beskriva vilka atgérder man
avser vidta for att rétta till de papekade bristerna dirfor dr verflodigt?

Vir erfarenhet; signaler frén fordldrar, personal och andra engagerade vuxna, tillsammans med
rapporter fran Stockholms stads revisorer, fackliga upprop och protester, enkéter, och andra



undersokningar visar tyvarr ndgot helt annat. Den kaotiska situation som en méngd enheter i
staden befinner sig i just nu talar istdllet sitt tydliga sprék; en skola i kris. Slutsatsen vi beklag-
ligt nog nddgas dra &dr dirfor att efter statens inspektioner forsdmras istéllet for forbattras moj-
ligheterna till méluppfyllelse pa sévél individuell som enhetsniva i alltfor ménga skolor i
Stockholms kommun. Att i detta sammanhang dessutom anvénda uttrycket “en skola i vérlds-
klass” kan vi tycka dr omdomesldst for att inte sdga smaklost!

For ovrigt har vi en midngd synpunkter pa det innehallsliga stoffet i forslaget. Genomgaende
anser vi att detta priglas av otydlighet. Det dr dessutom allvarligt att ett dokument av detta
slag inte visar storre anknytning till de nationella styrdokumenten gillande t.ex. kunskapssyn.
Bland annat stér att ldsa: "Stockholm ska ha en skola i vérldsklass. For att lyckas med detta
krévs ett okat kunskapsfokus.” Vad menas? I det fortsatta stycket talas det endast om de for-
sta skoldrens avgorande betydelse, baskunskaper och tidiga kunskapsuppfdljningar. Var finns
maéluppfyllelse i enlighet med de nationella kursplanerna? Behdver inte Stockholms skolor utga
fran kunskapssynen i de nationella styrdokumenten? Om Stockholms skolor inte tidigare fo-
kuserat tillrackligt pa kunskap, vad menar kommunen da att man fokuserat? Finns i sa fall
beldgg for att s ér fallet, forskning eller liknande, eller &r det media som styr forestillningarna
hos ansvariga i populistiskt syfte? Skolledningar och personal ska inte ensamma behova reda
ut detta virrvarr av signaler. Det dr hog tid att Stockholms kommun tar sitt dvergripande an-
svar géllande skolvisendet!

Vad giller elever med behov av extra stod och hjdlp, menar vi att forslagets skrivningar inne-
héllsligt &r lovvérda, men svara, for att inte sdga omojliga att forverkliga for de enskilda skolor-
na utan storre preciseringar kring hur detta forverkligande ska ga till tillsammans med realistis-
ka resursméssiga forutsittningar. Skolverket konstaterade i juni 2007 att det forekom stora
brister pad manga skolor i Stockholms kommun géllande hjélp och stdd till elever med extra
behov. Nér systemet for att tillgodose dessa elevers rattmatiga behov dr utformat som idag, dar
de enskilda skolorna var for sig ska hitta losningar i savél det ldnga som det korta perspektivet,
blir 16sningarna manga génger undermaliga, eftersom goda 16sningar kraver framforhéllning och
resurser efter behov och inte som idag brandkérsutryckningar nir kostymen redan &r for trang.
Hir méste kommunen ta sitt ansvar genom att utga frdn den verklighet som rader, vad géller
barn och ungdomar med extra behov av hjélp och stod och finna 16sningar som &r héllbara. Pre-
ciserade mélbeskrivningar maste dérefter goras.

En extrem form av detta system utgdr de s.k. externa placeringarna. Dessa belastar idag den
skola i vars upptagningsomrdde den behdvande eleven dr bosatt. Att stora hdl uppstér i de
enskilda skolornas budget med ibland ingen framforhallning alls &r fullsténdigt oacceptabelt och
att enskilda skolor nddgas se de behdvande eleverna som problem, resursslukare och belast-
ningar for flertalet elever ar rentav ovirdigt ett vilstindssamhélle som vart!

I forslaget beskrivs att ’skolbarnomsorgens huvuduppgift ér att ge god omsorg om yngre
grundskoleelever vid sidan av skolundervisningen. Fritidshemmen ska komplettera skolan samt
erbjuda barn en meningsfull fritid och stdd i utvecklingen.” I likhet med pa andra stéllen &r en
skrivning av detta slag i en kommunal skolplan férodande for efterlevnaden. Fritids dr idag en
“tappad” resurs bade vad giller viardegrundsarbete/social utveckling och pedagogik. I skriv-
ningen maste tydligt framga sddana kvalitetsmétt och normerande mal som mdjliggér pedago-
giskt arbete i enlighet med styrdokumenten. Utan saddana skrivningar kommer nuvarande miss-



forhallanden med ca 25-30 yngre skolelever per personal att fortsdtta existera, utan att kom-
munens ansvariga ens far kinnedom dérom!

Modersmalsundervisning och utokad saddan for nyinflyttade i alla teoretiska amnen bor garan-
teras for 0kad maluppfyllelse. Ett héllbart system for tillhandahéllande av denna extra for-
stiarkning behdver utformas och beskrivas normerande i skolplanen.

Arbetsmiljon ér viktig, bdde den fysiska och den psykosociala. For detta krivs preciserade och
miétbara skrivningar géllande l4gsta godtagbara niva.

Enligt de nationella kursplanerna ska olika arbetsformer forekomma i alla &mnen. Skapande
moment ska ingd dven i teoretiska &mnen, da samspel mellan ménniskans hjérnhalvor ér gynn-
samt for resultat och helhet. Kroppslig medvetenhet och rorelse bor stimuleras och forutsétt-
ningar for detta méste likasd formuleras och preciseras i matbara skrivningar.
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